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Schrumpfende Peripherie oder Globalisierte Region? Regionalentwicklung im Norden
Finnlands

Finnland zdhlt zu den wirtschaftlich erfolgreichsten Nationen in der EU - besonders aufgrund der
Erfolge der finnischen High-Tech-Industrie. Gleichzeitig besteht das Land zu einem groflen Teil aus
landlich geprégten peripheren Gebieten. Die finnische Wirtschaftsforderung versucht auch diese
Gebiete durch eine Cluster- und Netzwerkstrategie zu entwickeln und einer Abwanderung der
Bevolkerung entgegen zu wirken. Der Beitrag identifiziert die angewendeten Konzepte und geht der
Frage nach, welche Moglichkeiten sich im nordeuropdischen Kontext fiir die Bildung einer
globalisierten — international wettbewerbsfdhigen — Region anbieten. Dazu werden die
Entwicklungssituation in Nord-Finnland und die regionalen Disparititen dieses Raumes im nationalen
und nordeuropdischen Kontext dargelegt. Die in Finnland konzipierten und angewendeten Strategien
der Regionalentwicklung — insbesondere das Multipolis-Programm — werden analysiert. Im Ergebnis
zeigt sich, dass die laufenden Initiativen zur Innovationsférderung und wirtschaftlichen
Konkurrenzfihigkeit nur punktuell erfolgreich sind und dass zu einer nachhaltigen
Regionalentwicklung stabilisierende Begleitmafinahmen notwendig sind.
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Shrinking Periphery or Globalised Region?

Regional Development in the North of Finland

Finland is among the most economically successful countries in the European Union, primarily due to
the success of Finland’s high-tech industry. However, a major portion of Finland is peripheral rural
territories. Finnish economic promotion activities try to apply a cluster and network strategy to
develop these territories to prevent people from emigrating. This article identifies the strategies used
while asking what options there are for forming a globalised and internationally competitive region in
the Northern European context. For this purpose it describes how far developed northern Finland is
and what the regional disparities are in this area in the national and Northern European context. This
article also analyses the strategies of regional development formulated and applied by Finland
(focusing on the Multipolis Programme). The bottom line is the fact that current initiatives for
encouraging innovation and economic competitiveness have only been effective in specific areas so
that other stabilisation activities have to be undertaken concurrently to guarantee sustainable regional
development.
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Rétraction de la périphérie ou région globale? Le développement régional dans le
nord de la Finlande

La Finlande se classe dans le groupe de téte de I’Union Européenne pour la croissance économique, en
particulier grace aux succés incontestables de ses industries de pointe (développement high-tech). Le
pays reste toutefois doming par des structures périphériques rurales trés nettes. La politique finlandaise
d’aide au développement cherche a faire progresser également ces zones par des aides sélectives
(formation de clusters) et par l’intégration dans les structures générales (formation de réseaux)
destinées en particulier a stopper I’exode humain. Les auteurs ont identifi¢ et étudié cette politique et
s’interrogent sur les possibilités de créer des régions mondialisées et internationalement compétitives
dans le contexte du nord de I’Europe. A cet effet les auteurs dressent un bilan du développement dans
le nord de la Finlande et ils décrivent les disparités régionales dans le contexte national de I’Europe
septentrionale. Ils analysent en particulier les stratégies de développement régional congues et
illustrées par le programme Multipolis. Ils concluent que les efforts en cours pour I’encouragement de
I’innovation et de la compétitivité économique ne donnent des résultats concrets que dans certains cas
et qu’'un développement régional durable nécessite des mesures pour accompagner et stabiliser le
développement.



MapTuH ®paHu, PanmyHg MNac

Y6biBawowas nepucepus nnm rnobanmamMpoBaHHbIN pernoH? PermoHanbHoe pasButue
B CeBepHON ®UHNAHAUN

OxoHoMuueckn QDUHISHINSA OTHOCHUTCSA K Hambonee ycmemHbM crpaHamMm EC — B ocoOeHHOCTH
Onarogapsi TOCTHXEHHUSIM (PMHCKOM MPOMBIIIUIEHHOCTH BBICOKHX TeXHOJOTHil. B TO ke BpeMs cTpaHa
MPEJICTABIICHA B 3HAYUTEIILHOW CTENEHH CEJILCKUMHU TepuepuifHbIME pernoHamMu. B pamkax
CYIIECTBYIOIIEH CHUCTEMBl CTHMYJIUPOBaHUS (PUHCKOW HSKOHOMHUKHU JENAeTCs MOIBITKA OCYIIECTBUTH
XO3SIICTBEHHBINA MOABEM ITHX PETHOHOB ITyTEM HCIOIB30BAHUS CTPATETHH KIACTEPHOTO W CETEBOTO
Pa3BUTHUS ¥ BOCHPEISATCTBOBATH OTTOKY U3 HUX HacelieHus. B cTaThe aHAIM3HUPYIOTCS MPUMEHSAEMbIC
Ha TPaKTHKE KOHIENIMH M PacCMaTPHUBAIOTCS BO3MOXXHOCTH, BO3HUKAIOIIUE s (HOPMUPOBAHUS
rII00aIM3UPOBAHHOTO, T.€. KOHKYPEHTOCIIOCOOHOTO B MEXKIYHApOJHOM OTHOWIEHWH pernoHa. Jlis
aToro wuccinenyercsi pasputue CeBepHodt DOUHIMHINKM W pErHOHATBHBIE JUCIPOIOPLUU 3TOM
TEPPUTOPUN B HAIMOHAIHLHOM M CEBEPO-EBPONECHCKOM KOHTEKCTE. AHATU3UPYIOTCS CTpaTeruu
PETHOHATFHOTO Pa3BUTHS, pa3paboTaHHBIE W MpUMEHseMble B OUHISHINHN, B YaCTHOCTH MPOTpaMMa
Multipolis. B pe3ynbraTe Oka3biBaeTCs, U4TO 3a/JCHCTBOBAHHBIC B HACTOSIIECE BPEMsSI WHUIIMATUBBI 110
CTUMYJIMPOBAHHIO MWHHOBAIMA M TOBBIIICHHI 3KOHOMHYECKOW KOHKYPEHTOCIIOCOOHOCTH SIBIISIFOTCSI
YCHENHBIMU JIMIIb B OTHENBHBIX CIIy4asX M YTO JUIA JOCTHIKEHHUS YCTOHYHMBOTO PETrHOHAIBHOTO
pa3BUTHUSA HEOOXOIUMBI COITyTCTBYIONINE CTAOUIM3UPYIOIINE MEPOTIPUATHS.



