MONIKA SCHULZE und OTTI MARGRAF

Eine sozio-okonomische Typisierung der russischen Stiadte wihrend der Transformationsphase
Im Rahmen des DFG-Forschungsprojekts zum “Bedeutungswandel des russischen Stidtesystems nach
dem Zerfall der Sowjetunion” liegt mit der sozio-okonomischen Typisierung von 607 der 1087
russischen Stidte fiir das Jahr 1996 ein erster Ansatz einer sozio-Okonomischen Stidtetypisierung
wiahrend der Transformationsphase vor. Die Gruppierung basiert auf 18 theoretisch begriindeten
Merkmalen und ergab mit Hilfe clusteranalytischer Verfahren fiinf Stddtegruppen.

Von den fiinf gebildeten Gruppen sind vier durch charakteristische Auspridgungen bestimmter sozio-
okonomischer Merkmale bestimmt. Die Stddte der Gruppe 5 bilden dagegen den funktionalen
Stadtetyp ’Gebietszentrum”, der so auch in &lteren Stiddtetypisierungen (CHOREW 1959, HARRIS
1970 u.a.) auftaucht. Die vorliegende Untersuchung zeigt, dass die Gebietszentren auch aus sozio-
okonomischer Perspektive eine Stadtegruppe bilden. Die Stddte der Gruppe 1 sind als Stddte mit
tiberdurchschnittlicher Wirtschaftskraft anzusprechen und kennzeichnen viele Rohstoffstddte im Ural
und in Sibirien. Der weitaus groflere Teil der ehemals bedeutenden Industriestddte hat heute eine
weitaus geringere Wirtschaftskraft, groe Teile der Bevolkerung wandern ab (Gruppe 2). Zu den
typischen Vertretern dieses Stddtetyps zdhlen sowohl viele Maschinenbau- und Riistungsstiddte im
Hohen Norden Russlands als auch einige Zentren der verarbeitenden Industrie im europdischen
Landesteil. Auch die Stddte im rdumlichen Einflussbereich von Moskau (Gruppe 3) weisen zahlreiche
negative sozio-Okonomische Kennziffern auf. Die Néhe zum russischen Wirtschafts- und
Finanzzentrum bewirkt eine Funktionsteilung zwischen Moskau, dem Zentrum der Agglomeration,
und den umliegenden Stidten. Die vierte Gruppe tauchte bislang in keiner Stidtetypisierung auf.
Hierbei handelt es sich um die landlichen Klein- und Mittelstddte im européischen Landesteil (Gruppe
4), die als Zuwanderungsgebiete fiir die russischen Umsiedler und Fliichtlinge fungieren.

Die Arbeits- und Lebensbedingungen in einer Stadt sind im Russland der 1990er Jahre zu bedeutenden
Parametern der weiteren Siedlungsentwicklung avanciert. Unter Beriicksichtigung dieser neuen
EinflussgroBen der Siedlungsentwicklung stellen Stiddtetypisierungen auch in Zukunft ein
unverzichtbares Hilfsmittel fiir die Raum- und Siedlungsplanung in Russland dar, um a) ein
regelméfBiges Monitoring der raumwirksamen Faktoren und Prozesse der Siedlungsentwicklung
wihrend der Transformationsphase durchzufithren und b) die Konzepte und Leitlinien an die
Ergebnisse des Monitorings anzupassen.

MONIKA SCHULZE and OTTI MARGRAF

A socio-economic standardization of Russian cities during the transformation process

The socio-economic standardization of 607 of the 1087 Russian cities for the year 1996 has been
submitted within the framework of the DFG research project (DFG — German Research Foundation)
on the “Change in significance of Russian city systems after the collapse of the Soviet Union” as a
first attempt to typify Russian cities in socio-economic terms during the transformation process. The
grouping is based on 18 theoretically reasoned characteristics and revealed five city groups with the
aid of the cluster analysis method.

Of these five groups, four are characterised by typical degrees of certain socio-economic features.
Conversely, the cities in group 5 act as the functional city type “regional centre”, as we have seen in
older city standardization attempts (CHOREW 1959, HARRIS 1970 and others). This survey shows
that the regional centres are also a city group from socio-economic points of view. Cities in group 1
are cities with greater than average economic power, and include many raw material cities in the Ural
and Siberia. The considerably larger proportion of formerly important industrial cities now has a far
less potent economic power, and large parts of the population are migrating (group 2). Many machine
engineering and armaments cities in the far North of Russia, and some centres of manufacturing
industry in the European part of Russia are among this group. Cities within the regional influence
sphere of Moscow (group 3) also have numerous negative socio-economic reference values. The
proximity to the Russian economic and financial centre causes a division of function between
Moscow, the centre of agglomeration, and the surrounding cities. The fourth group has not been
included in any city standardization to date. These are the small to medium-sized, rural cities in the
European part of Russia (group 4), which act as migration targets for Russian settlers and refugees.
The circumstances of work and life in a city have advanced to become significant parameters which
fashion the further settlement development in Russia of the nineties. Giving consideration to these



new influential factors related to settlement development, city standardization is an indispensable aid
for the regional and settlement planning in Russia for the future. Firstly, this is to enable a regular
monitoring of the regionally relevant factors and processes of settlement development during the
transformation phase, and secondly to allow alignment of the concepts and guidelines to the
monitoring results.
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Une standardisation socio-économique des villes russes au cours de la phase de transformation

Dans le cadre du projet de recherche de la DFG (Communauté allemande de recherche) concernant «
I’évolution au niveau de I’importance du systéme des villes russes aprés la fin de ’'U.R.S.S. », la
standardisation socio-économique de 607 des 1087 villes russes pour ’année 1996 représente une
premiére ébauche de standardisation urbaine socio-économique au cours de la phase de
transformation. La classification repose sur 18 caractéristiques théoriques et 1’analyse des
agglomérations (cluster) a permis de mettre en avant cing groupes de villes.

Quatre des cinq groupes ainsi obtenus se distinguent par des caractéristiques précises au niveau de
certains critéres socio-¢conomiques. Par contre, les villes du groupe 5 font partie du type de villes a
caractére fonctionnel (« centre régional »), qui apparait également dans les standardisations urbaines
anciennes (CHOREW 1959, HARRIS 1970 et autre). La présente étude démontre que, du point de vue
socio-économique, les centres régionaux sont également a classer comme groupe de villes. Les villes
du groupe 1 doivent étre considérées comme des villes particuliérement puissantes du point de vue
économique. Ce critére caractérise un grand

nombre de villes de 1’Oural et de Sibérie, qui fournissent des maticres premicres. La plupart des villes
industrielles, autrefois puissantes, a perdu une grande partie de son potentiel économique et un grand
nombre d’habitants quitte les villes en question (groupe 2). Parmi les représentants typiques de cette
catégorie de villes, on trouve aussi bien les villes spécialisées dans le domaine de la construction
mécanique et de l’industrie de ’armement du grand nord de la Russie que certains centres de
I’industrie de transformation dans la partie européenne du pays. Les villes soumises a I’influence
géographique de Moscou (groupe 3), présentent également de nombreux indices socio-économiques
négatifs. La proximité du centre économique et financier de Russie conduit a un partage au niveau des
différentes fonctions entre Moscou, le centre de I’agglomération, et les villes environnantes. Jusqu’a
présent, le quatriéme groupe n’apparaissait dans aucune standardisation. Il s’agit ici des villes de petite
et de moyenne dimension dans la partie européenne du pays (groupe 4). Celles-ci font aujourd’hui
office de régions d’immigration pour les personnes déplacées de nationalité russe et les réfugiés. Au
cours des années 1990, les conditions de vie et de travail dans une ville russe sont devenues des
parametres importants & prendre en considération dans la future évolution de I’aménagement de
I’habitat. En tenant compte de ces nouvelles données au niveau de I’évolution de ’aménagement de
I’habitat, les standardisations urbaines vont représenter & 1’avenir une aide indispensable pour
I’aménagement du territoire et de 1’habitat en Russie afin a) de mettre en oeuvre une observation
constante des facteurs et des processus exergant une influence sur I’évolution de I’habitat au cours de
la phase de transformation et b) afin d’adapter les concepts et les directives aux résultats de cette
observation.

MOHUKA IIVJIBIE, OTTU MAPT'PA®

CounajibHO-3KOHOMUYECKAS TUI0JIOTHsI ropoaoB Poccun B nepexoaHbIi mepuos

B pamkax mpoekTa no Teme «M3menenus 4 éfiodid a10idia Diffee 1ificd daiada Niadoneial Nipcay,
OCYIIECTBIISIEMOTO TpH (WHAHCHPOBAHWW CO CTOPOHBI Hemenkoro Hay4YHO-HCCIEeNOBATEIBCKOTO
obmectea (DFQG), mpejicraBieHa mnepBasi MOMbBITKA COLMATBHOIKOHOMHUYECKOH THIIOJIOTUH TOPOJIOB
Poccun B mepexomnblit mepuoj, oxparuBmieit 607 u3z 1087 poccuiickux ropomoB. OObenauHeHUE
TOPOJIOB B THUIIOJIOTHYECKHE TPYIIBI Oazupyercs Ha 18 TeopeTndeckn 00OCHOBAHHBIX MMOKA3aTENSX; B
WTOTE C TMTOMOIIBIO HCITOJIF30BAaHUS KIIACTEPHOTO aHAIHM3a BBIAEIEHO TSATh TPy TOPOJIOB.

W3 3Tux maTtv Tpynn 4YeThIpe BBIACISAIOTCS Ha OCHOBE XapaKTEPHBIX MPOSBICHHUIA BBIOPAHHBIX
COIMAJbHO-OKOHOMHUYECKUX  TOKazareneld. [opoma TATOH Tpymmel, HAmpoTuB, (OPMHUPYIOT
(YHKIIMOHAIBHBIA THII, MPEACTABICHHBIN OOJACTHBIMH IIEHTPaMH; 3TOT THIT TOPOJOB BEIAEISAETCS
Takke W B uMerommuxcs tunoimorusx (cMm. XopeB 1959, TI'appuc 1970 u gap.). Ilpemmaraemoe
WCCIICJIOBAHME TIOKA3bIBAET, YTO OOJACTHBIC IICHTPHI (DOPMHUPYIOT CaAMOCTOSTEIBHYIO TPYMIy U C



COLIMANBHO-OKOHOMHYECKMX MO3MIUi. ['opoma mepBOd TPYIIBl XapaKTEPU3YIOTCS IOKa3aTElsIMH
pPa3BUTHS SKOHOMHUKH, MPEBHIMIAIONIUMHI CpPEIHUE 3HAYEHHS M TPEACTaBICHHl MHOTOYHCIEHHBIMU
ropogaMu A0OBIBaOLIeH MpOMBIIITIEHHOCTH Ypana u Cubupu. HamHoro Gompmiast 4acTh OBIBLIMX
BOKHEMINNX TPOMBIIIICHHBIX LEHTPOB XapaKTEPU3YETCsl B HACTOSAIIEE BpPEMs TOPa3lo MEHBIIUM
9KOHOMUYECKHM MOTEHIAIOM; UMEET MECTO OTTOK 3HAUMTENIbHOM 4acTu HaceneHus (2-1 rpymnmna). K
TUIUYHBIM NPEACTABUTENAM JAaHHOW IPYMNIBl OTHOCATCS KaK MHOTHE LEHTPhl MAalIMHOCTPOEHHUS U
oboponHoli mpombimuieHHOcTH Ha KpaitHem Ceepe Poccum, Tak W HEKOTOpBIE IEHTPHI
00pabaTpIBafOIIeH MPOMBITINIEHHOCTH B EBpomeiickoif wacth cTpasbl. ['opoma, pacmoiokeHHBIE B
30He TAToTeHUs MoOcCkBbI (3-1 Tpymma), TakkKe BO MHOIOM XapaKTepH3YyIOTCS OTPHUIATEIbHBIMHU
COLIMAIBbHO-3KOHOMMUYECKUMHU  TapaMeTpaMd.  biHM30CcTh K KpyNHEHIIEMy  POCCHHCKOMY
9KOHOMHMYECKOMY U (PMHAHCOBOMY LIEHTPY CIIOCOOCTBYET paszeneHuio GyHKuuil mMexny MocCKBoi,
[HEHTPOM arjioMepanud, W JpyTuMH ropojamu e€ mnepudepuilHoW 30HBI. 4-s Tpylma paHee B
MMEIOUINXCS THUIOJOTHSAX HEe BBLIENsUIach. Peub 371ech MAET O paCHONOKEHHBIX B CEIBCKOM
OKpPY KEHHUH MaJIbIX M CPEIHUX ropojiax EBporeiickoif yacTr CTpaHbl, KOTOPBIE BBICTYTIAIOT B KAYECTBE
MecTa pa3MelleHHs PYCCKHX O€KEHIEB, BBIHYKICHHBIX IIE€PECceliCHIIeB W NPOYMX MHIPAHTOB.
YcnoBus paboThl U npokuBaHus B roposaax Poccun 90-x TOIOB cTaiy BaKHEHIIMU MapaMeTpaMH MX
JIBHEHIIEr0 pPa3BUTHs. YUNTBIBas HOBOE 3HAYEHUE OTHX IapaMETPOB pPa3BUTHUS HACENEHHBIX
IyHKTOB, THWIOJOTHH TOPOJOB W B TEPCIEKTHBE OYyAyT HE3aMEHUMBIM WHCTPYMEHTOM IS
TEPPUTOPHAIIBHOTO W TOPOJCKOTO IUIAHHUPOBAHMS B CTpaHe. OTO TMO3BOJUT a) OCYIIECTBISTH
IIOCTOSSHHBIA MOHMTOPHHI IIPOCTPAHCTBCHHBIX (AKTOPOB pAa3BUTUS HACEIEHHBIX IIYHKTOB B
MIEPEXOTHBINA MEPUOA U ) MPUMEPATH KOHIIETIIINN U TEOPETUIECKHE MIOCTPOCHUS K Pe3yIbTaTaM 3TOT0
MOHHMTOPUHTA.



