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Angleichung, nachholende Modernisierung oder eigener Weg?

Beitrige der Modernisierungstheorie zur geographischen Transformationsforschung

Thema und Gegenstand der Modernisierungstheorie sind die globalen Prozesse, in deren Verlauf sich
in den letzten zweihundert Jahren die "modernen” Gesellschaften der westlichen Welt herausgebildet
haben. Die Modernisierungstheoretiker deuteten die Transformation als nachholende Revolution, in
deren Folge die Versdumnisse der letzten 45 Jahre aufgeholt

wiirden. Insbesondere in Bezug auf die DDR handelt es sich um einen Modernisierungsprozess, bei
dem die Ziele durch das Institutionengefiige der Bundesrepublik bereits fest vorgegeben waren.
Dennoch darf nicht {iibersehen werden, dass die DDR einen spezifischen Typus der
Industriegesellschaft mit eigenen sozialen Strukturen verkorperte. Es kann also schon deshalb nicht
nur um eine rein "nachholende Modernisierung" gehen, weil auch die DDR

zusammen mit den anderen sozialistischen Staaten spezifische Modernisierungsschritte unternahm.
Mit dem Auftreten der sozialen und 6konomischen Verwerfungen in den Transformationsstaaten
geriet der wiederbelebte Modernisierungsansatz erneut in die Kritik. Die Anhédnger der
Modernisierungstheorie sahen sich konfrontiert mit einer Reihe von Anomalien: anstelle eines
einholenden Aufschwungs erleben wir einen schwerwiegenden Okonomischen Niedergang sowie
ethnisch und religids motivierte Abgrenzung und Zersplitterung. Die Schwierigkeiten und Konflikte
im Verlauf der Transformation sind jedoch nur bedingt

berechtigte Einwinde gegen die Modernisierungstheorie. Sieht man von der Frithphase der
Theoriebildung ab, wurden solche "breakdowns of modernization" vorausgesehen und prognostiziert.
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Assimilation, Catching Up to Modernization or Taking the Own Path?

Contributions of Modernization Theory to Geographical Transformation Research

The global processes, in whose progression over the last 200 years the “modern” society of the
Western World has emerged, are the topic and subject-matter of the theory of modernization. The
modernization theorists construed the transformation as a catch-up revolution, whose outcome would
be the rectification of the failures of the last 45 years. Especially with regards to the GDR, the issue
being dealt with is one of a modernization process, in which the goal was already solidly predefined
by the institutional structure of the Federal Republic of Germany. However the fact must not be
overlooked that the GDR was a specific type of industrial society with its own embodied social
structures. Therefore, for this reason alone, the modernization is not only of a purely ‘catch-up nature’,
because even the GDR along with other socialistic countries undertook certain specific steps to
modernization. With the emergence of social and economic disturbances in the transforming states the
revitalized modernization theory became anew a target of criticism. The adherers of modernization
theory saw themselves confronted with a series of anomalies: instead of an equalizing boom we are
experiencing grave economic depression as well as ethnic and religious motivated demarcation and
fragmentation. The difficulties and conflicts in the progression of transformation are however only
conditionally justified objections against the theory of modernization. If one refrains from the early
phase of the theory formation, such “breakdowns of modernization” were foreseen and prognosticated.
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Egalisation, modernisation de rattrapage ou voie propre?

Apport a la théorie de la modernisation en recherche géographique sur les transformations

La théorie de la modernisation a pour sujet les processus globaux par lesquels les sociétés «modernes»
du monde occidental se sont formées durant les deux cents derniéres années. Les théoriciens de la
modernisation ont considéré que les transformations étaient le rattrapage d'une révolution pour
combler les lacunes des 45 derniéres années. Particulieérement dans le cas de la RDA, il s'agissait d'un
processus de modernisation dont les buts étaient fixés d'avance par les institutions existantes de la
République Fédérale. Il ne faut toutefois pas oublier que la RDA était un type particulier de société
industrielle avec ses structures sociales propres. Il ne peut donc pas s'agir d'une «modernisation de
rattrapage» pure et simple du fait qu'avec d'autres Etats socialistes, la RDA elle-méme avait entrepris
certaines démarches spécifiques en direction de la modernisation. Avec l'apparition de décalages



sociaux et ¢économiques dans les Etats en cours de transformation, 1’approche de modernisation
relancé a été discrédité a nouveau. Les partisans de la théorie de la modernisation ont été confrontés a
toute une série d'anomalies: au lieu d'un essor économique de rattrapage, nous vivons un déclin
économique grave, un isolement et un éparpillement trouvant des justifications et motivations du point
de vue ethnique et religieux. Cependant, les difficultés et les conflits sur le parcours des
transformations ne sont qu'en partie des arguments justifiés contre la théorie de la modernisation. Sauf
pendant la phase initiale de formation de la théorie, les «ruptures de modernisation» (breakdowns of
modernization) ont été prévues et annoncées.
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BbipaBHUBaHHe, NOTOHSIIONIAsT MOJAEPHHU3AaLUs WM coOcTBeHHbIH MyTh? Tpyabl mo Teopum
MOJEePHHU3ANNH /Il reorpadpuuecKux uccjieq0BaHuil npouecca Tpanchopmanumn

Temoli 1 peaMETOM TEOPHUH MOIECPHU3AINH SBISIOTCS TIIOOATBHBIE IMPOIECCHl, B XO/I€ KOTOPHIX B
MOCJIETHUE JIBa CTOJIETHUS C(HOPMHUPOBAINCH COBPEMEHHBIC OOIIECCTBEHHBIE CHCTEMBI 3amajna.
Pa3paboTurku Teopur MOACPHHU3AIMH TPAKTOBAIH TPAHC(HOPMAIUIO KaK JOTOHSIONIYI0 PEBOJIOIHIO,
B pe3yJibTaTe KOTOPOH MO OBITH MPEOOJCHBI YMYIIeHWS W HEAOCTaTKH mocienHux 45 ner. B
gacTHOCTH, B ciydae ['JIP peur un€r o mportecce MOACpHU3AIMH, IPH KOTOPOM IIENH YK€ OBLTH
MIPOYHO 3a/laHbl MHCTUTYLMOHAIBHON cTpykTypoil @PI'. IIpu 3ToM He cienyer Bc€ ke 3a0bIBaTh, UTO
I'/IP omunerBopsiia coOoi crienupUYecKuid THII HHIYCTPHAIBLHOTO 0OIIecTBa ¢ COOCTBEHHBIMHU
COLIMAJIBHBIMU CTPYKTYpaMH. YK€ MHO3TOMY pedb HE MOXET HJTH JIMIIb O YHUCTO «IOTOHSIOLIECH
MOJICpHHU3AINI, TaK Kak U ['JIP BMecTe ¢ ApyruMu COIMATMCTUYECKUMHE CTpaHaMH MPEAIPUHAMATIA
B 00JacTh MoOJiepHU3aUU olpenenéHupie ycwaus. C MOSBICHHEM B CTpaHaxX C IMEPEXOJHOM
SKOHOMHUKOH COLMANbHBIX M HKOHOMHYECKHX IIEPEKOCOB OKMBHBIIASCS MOJICPHU3ALUSI BHOBb
OKa3zajach B 30HEe KpUTHKHU. [lociemoBaTenu Teopur MOJEPHHU3AIMU BCTPETHIIUCH C IEIBIM PSIOM
AHOMAJIBHBIX MPOSIBICHUI: BMECTO TOTOHSIOIIETO POCTA MBI IIEPEKUBAEM CEPHE3HBIN, NaCKO UAYLIUI
SKOHOMHMYECKHI CHajJ, a TakKe STHUYECKM U PEIUTHO3HO MOTHUBUPOBAHHBIC TEPPUTOPHUAIIBHBIE
pasrpaamdeHus. OIHAKO TPYAHOCTH M KOH(IIMKTHI B X0XI€¢ TpaHCHOpPMAIIUH — ATO JIUIIH YACTUIHO
OKHJIaeMbIC OTKJIOHEHUS OT TEOPHH MOojepHH3aluu. Eciiv He MpuHUMAaTh BO BHUMaHUE PaHHIOW a3y
(hopMHpOBaHUS TEOPHUH, TO ITU «HAPYIICHUS MOISPHHU3AINNY MIPEATIONATATNCEH | TPOTHO3UPOBAIIHCH.



